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ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении

02 апреля 2026 года                                                                        город Сургут 
Мировой судья судебного участка № 14 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута Долгов В.П., находящийся по адресу: Ханты-Мансийский АО-Югра, г. Сургут, ул. Гагарина, д. 9, каб. 408, рассмотрев материалы дела об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, в отношении:
Сайковского Валентина Владимировича, <<***>>, 

УСТАНОВИЛ:
14.08.2025 года в 13 час. 27 мин. на автодороге по ул. 22 около стр. 1 СПК Победит-1 Сургутского района лицо, привлекаемое к административной ответственности, управляло транспортным средством <<***>>, имеющим VIN: <<***>>, находясь в состоянии опьянения, чем нарушил п. 2.7 Правил дорожного движения РФ.
Лицо, привлекаемое к административной ответственности, извещено о времени и месте рассмотрения дела надлежащим образом, в судебное заседание не явилось, ходатайств об отложении рассмотрения дела не заявляло. Мировой судья, считает возможным рассмотреть дело в его отсутствии.
Старший инспектор ОРДПС ГАИ ОМВД России по Сургутскому району <<***>>. в судебном заседании суду пояснил, что в один из дней в августе 2025 года он находился на службе в составе экипажа ПА совместно со страшим инспектором <<***>>. и патрулировали по своему маршруту и заметили, что от магазина в ПСОК «Победит» отъезжало транспортное средство <<***>>, за рулем находился мужчина в камуфляжной одежде. <<***>> был остановлен, <<***>> подошел к водителю, представился и потребовал передать документы на управление транспортным средством. Документов при себе у водителя не было. Водителя пригласили в патрульный автомобиль, где установили его личность по базе данных ФИС ГИБДД-М, которая имеет и фотографию водителя. Сам водитель представился Сайковским В.В. Кроме того, у водителя были выявлены признаки алкогольного опьянения, в связи с чем водитель был отстранен от управления транспортным средством. То, что <<***>> был именно транспортным средством, он как должностное лицо исходил из того, что транспортное средство это техническое средство, у него имелся ДВС, четыре колеса, руль и он мог самостоятельно передвигаться по дорогам. После этого водитель был освидетельствован на состояние алкогольного опьянения, у водителя состояние алкогольного опьянения было установлено и с данным результатом водитель был согласен. Вследствие чего был составлен протокол об административном правонарушении по ч.1 ст.12.8 КоАП РФ. После оформления процессуальных документов, они все на патрульном автомобиле проехали по указанному Сайковским адресу и самим Сайковским были представлены документы. <<***>> был задержан и перемещен на штрафстоянку.


Защитник <<***>>. в судебном заседании просил прекратить производство по делу об административном правонарушении в связи с отсутствием состава административного правонарушения. Сайковский В.В. не являлся водителем <<***>>а <<***>>, так как данная техника не является <<***>>ом, а является комплектом запасных частей для самостоятельной сборки техники, не обладает признаками транспортного средства, не имеет государственных регистрационных знаков. Из приложенного административным органом документа невозможно идентифицировать то устройство, которое было остановлено. Сотрудниками ГАИ фактически техника не осматривалась и не изучалась, рабочий объем двигателя не установлен. Согласно проведенной по обращению Сайковского В.В. экспертизе, следует, что четырехколесное самоходное устройство не является транспортным средством, а является спортивным инвентарем для езды по бездорожью.
Исследовав представленные документы, мировой судья приходит к следующим выводам.
Согласно п. 2.1. ст. 19 ФЗ от 10.12.1995 г. № 196-ФЗ «О безопасности дорожного движениями», запрещается эксплуатация транспортных средств лицами, находящимися в состоянии алкогольного, наркотического или иного токсического опьянения.
В силу пункта 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года N 1090, водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.
В соответствии с примечанием к ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, административная ответственность, предусмотренная указанной статьей и частью 3 статьи 12.27 КоАП РФ, наступает в случае установленного факта употребления вызывающих алкогольное опьянение веществ, который определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха, или в случае наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека.
          Согласно протокола об отстранении от управления транспортным средством, лицо, привлекаемое к административной ответственности, было отстранено от управления транспортным средством.
        В соответствии с актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения 86 ГП 065001 от 14.08.2025 г. у лица, привлекаемого к административной ответственности, установлено состояние опьянения, с результатами освидетельствования он согласен, что подтверждается его подписью.
      Согласно с результатом освидетельствования на бумажном носителе, в выдыхаемом воздухе у лица, привлекаемого к административной ответственности, установлено наличие этилового спирта в количестве 0.24 мг/л.
В соответствии с ч. 2 ст. 25.7 КоАП РФ для проведения процессуальных действий, необходимо обязательное присутствие понятых или применение видеозаписи.
Согласно ч. 6 ст. 25.7 КоАП РФ в случае применения видеозаписи для фиксации совершения процессуальных действий, за исключением личного досмотра, эти процессуальные действия совершаются в отсутствие понятых, о чем делается запись в соответствующем протоколе либо акте освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. Материалы, полученные при совершении процессуальных действий с применением видеозаписи, прилагаются к соответствующему протоколу либо акту освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.
В материалах дела имеется видеозапись, в которой зафиксированы факт нахождения лица, привлекаемого к административной ответственности, в состоянии опьянения, его согласия с результатами освидетельствования на состояние опьянения, а также процессуальные действия. 
Также суду представлен рапорт сотрудника полиции, объяснения лица, привлекаемого к административной ответственности, в которых изложены обстоятельства административного правонарушения. 
Представленные суду документы являются относимыми и допустимыми доказательствами, поскольку составлены уполномоченными на то лицами, надлежащим образом оформлены и полностью согласуются между собой.
Для квалификации действий лица, привлекаемого к административной ответственности, предусмотренной ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, необходимо наличие двух значимых обстоятельств, а именно, управление транспортным средством и нахождение в этот момент в состоянии опьянения.
Совокупность указанных признаков была установлена в ходе рассмотрения дела об административном правонарушении.
Доводы защитника о том, что <<***>>, которым управлял Сайковский В.В. не является транспортным средством суд находит не состоятельными.
Согласно показаний инспектора <<***>>., им был остановлен <<***>> под управлением Сайковского В.В., при этом, то, что транспортное средство является <<***>>ом он установил по внешним признакам, а впоследствии Сайковским В.В. был представлен договор-купли продажи данной техники.
В соответствии с договором купли-продажи от 22 апреля 2025 года, Сайковским В.В. приобретен комплект запасных частей для самостоятельной сборки техники <<***>> VIN <<***>>. При этом, в соответствии с п.5.6 договора В случае приобретения Покупателем товара для комплектации, ремонта или сборки средства передвижения, Покупатель берет на себя обязательства не эксплуатировать товар без соответствующих законных процедур аттестации, сертификации, постановки на учет с уплатой утилизационных сборов и пошлин, а также иных требований действующего законодательства РФ.
В соответствии с ответом на запрос суда <<***>>» подтверждает реализацию товара Сайковскому В.В., при этом организация указала о том, что с тактико-техническими характеристиками данного товара необходимо ознакомиться на официальном сайте, при этом в ответе представлена ссылка на товар в сети Интернет.
 Судом просмотрена соответствующая ссылка на товар в сети Интернет и установлено, что на соответствующей странице Продавца имеются сведения о товаре «<<***>><<***>>» артикул <<***>>, объем двигателя 250 куб.см, мощность 30 л.с. 
Постановлением Правительства Российской Федерации от 06 октября 2022 года № 1769 "О внесении изменений в некоторые акты Правительства Российской Федерации и признании утратившими силу некоторых актов Правительства Российской Федерации и отдельных положений некоторых актов Правительства Российской Федерации" в пункт 1.2 Правил дорожного движения внесены изменения. Термин "Механическое транспортное средство" изложен в следующей редакции: механическое транспортное средство - транспортное средство, приводимое в движение двигателем. Термин распространяется также на любые тракторы и самоходные машины. Термин не распространяется на средства индивидуальной мобильности и велосипеды.
В соответствии с Правилами дорожного движения транспортным средством признается устройство, предназначенное для перевозки по дорогам людей, грузов или оборудования, установленного на нем.
Таким образом, <<***>>, которым управлял Сайковский В.В является транспортным средством. При том, что комплектом запчастей для самостоятельной сборки, он являлся в момент продажи. То, что Сайковский В.В. управлял <<***>>ом свидетельствует о том, что комплект запчастей был собран. То, что данный комплект запчастей в собранном виде является <<***>>ом, подтверждено сайтом продавца с тактико-техническими характеристиками.  
Согласно примечанию к статье 12.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях под транспортным средством в этой статье следует понимать автомототранспортное средство с рабочим объемом двигателя внутреннего сгорания более 50 кубических сантиметров или максимальной мощностью электродвигателя более 4 киловатт и максимальной конструктивной скоростью более 50 километров в час, а также прицепы к нему, подлежащие государственной регистрации, а в других статьях этой главы также трактора, самоходные дорожно-строительные и иные самоходные машины, транспортные средства, на управление которыми в соответствии с законодательством Российской Федерации о безопасности дорожного движения предоставляется специальное право.
По смыслу приведенного примечания необходимость наличия таких условий для характеристики транспортного средства как рабочим объемом двигателя внутреннего сгорания более 50 кубических сантиметров или максимальная мощность электродвигателя более 4 киловатт и максимальная конструктивная скорость более 50 километров в час, и подлежащего государственной регистрации, относится только к применению статьи 12.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
В целях применения других статей главы 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях под транспортными средствами понимаются также иные транспортные средства, на управление которыми в соответствии с законодательством Российской Федерации о безопасности дорожного движения предоставляется специальное право.

Установленные в Российской Федерации категории и входящие в них подкатегории транспортных средств, на управление которыми предоставляется специальное право, перечислены в пункте 1 статьи 25 Федерального закона от 10 декабря 1995 года N 196-ФЗ "О безопасности дорожного движения".
В соответствии с данной нормой, на управление такими транспортными средствами как <<***>>, предоставляется специальное право.
В постановлении Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 года N 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" разъяснено, что под транспортными средствами в главе 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях понимаются в частности транспортные средства, на управление которыми в соответствии с законодательством Российской Федерации о безопасности дорожного движения предоставляется специальное право (например, мопед).
Также судом отмечается, что невыполнение Сайковским В.В., после сборки комплекта запчастей, обязательств по договору купли продажи, указанных в п.5.6, а именно проведение соответствующих законных процедур аттестации, сертификации, постановки на учет с уплатой утилизационных сборов и пошлин, а также иных требований действующего законодательства РФ по приобретенному комплекту, не освобождает его об ответственности за нарушение ПДД при использовании комплекта запчастей фактически как транспортным средством.
При этом, представленная суду защитником экспертиза фактически дает юридическую оценку техническому средству о принадлежности к транспортному средству, то есть фактически является мнением специалиста, тогда как является или нет техническое средство транспортным средством, суд определяет самостоятельно и не связан мнением специалиста. Суд находит, что выводы специалиста противоречат понятию транспортного средства по вышеуказанным обстоятельствам, приведенным судом.   
Таким образом, суд находит виновность Сайковского Валентина Владимировича полностью доказанной, а его действия квалифицирует по ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ – управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Обстоятельств, исключающих производство по делу, не имеется.
Обстоятельств, смягчающих административную ответственность, предусмотренных ст. 4.2 КоАП РФ, мировым судьёй не установлено.  
Обстоятельством, отягчающим административную ответственность, предусмотренным ст. 4.3 КоАП РФ, мировой судья признаёт повторное совершение однородного административного правонарушения.
При определении меры наказания суд учитывает характер и степень общественной опасности деяния, данные о личности нарушителя, наличие отягчающего обстоятельства.
На основании вышеизложенного, руководствуясь ст. 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, суд

ПОСТАНОВИЛ:
Сайковского Валентина Владимировича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, и подвергнуть административному наказанию в виде административного штрафа в размере сорока пяти тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок один год шесть месяцев. 
Разъяснить, что административный штраф подлежит уплате по следующим реквизитам: Счет 031 006 430 000 000 18700, Кор. счет 401 028 102 453 700 00007 в ОКЦ № 8 УГУ Банка России г. Ханты-Мансийска; БИК 007 162 163; ОКТМО 71826000; ИНН 860 101 0390; КПП 860 101 001; КБК 18811601123010021140; Получатель: УФК по ХМАО-Югре (УМВД России по ХМАО-Югре); УИН 188 104 862 507 400 11528, а в случае невозможности уплаты штрафа по предоставленным реквизитам, необходимо уточнить их достоверность и полноту, в органе, составившем протокол об административном правонарушении, заблаговременно, до истечения срока добровольной уплаты.
В соответствии со ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.
Разъяснить, что в течение трёх рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения права управления транспортными средствами он должен сдать водительское удостоверение в ГИБДД УМВД по г. Сургуту, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения от сдачи водительского удостоверения, срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
Квитанцию об уплате штрафа необходимо предоставить в кб. 101 по ул. Гагарина д. 9 г. Сургута либо направить на электронный адрес: Surgut14@mirsud86.ru не позднее дня, следующего за истечением срока добровольной уплаты штрафа, во избежание направления документов о принудительном исполнении постановления.
Постановление может быть обжаловано в Сургутский городской суд Ханты-Мансийского автономного округа-Югры путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 14 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута в течение десяти дней со дня получения копии постановления.
 
Мировой судья                                                                                              В.П.Долгов



